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Résumé

Certaines études suggerent que le projet de Charte des valeurs du PQ et la loi 21 ont
nourri un sentiment d’exclusion chez les membres des religions minoritaires.
Cependant, aucune étude ne permet a ce jour de comparer le sentiment d’appartenance
des minorités religieuses avant et apres la mise a 'agenda de ces projets législatifs.
Ancrée dans la recherche sur les « événements focalisateurs » et reposant sur des
données de trois sondages réalisés en 2012, 2014 et 2019, notre étude examine I'impact
des débats sur laicité sur le sentiment d’appartenance des immigrants racisés au
Québec. Nos résultats démontrent qu'un déficit d’appartenance au Québec par rapport
au Canada existait déja en 2012, mais qu’il était circonscrit a certains groupes, notamment
ceux de dénominations non chrétiennes et les non francophones. Nos analyses montrent
aussi qu'avec les débats sur la laicité, le déficit d’appartenance au Québec s’est étendu aux
minorités non religieuses et aux francophones.

Abstract

Some studies suggest that the PQ’s proposed Charter of Values and Bill 21 have fostered a
sense of exclusion among members of religious minorities. However, there is no study to
date that compares the sense of belonging of religious minorities before and after these leg-
islative projects were put on the agenda. Grounded in research on “focusing events” and
drawing on data from three surveys conducted in 2012, 2014 and 2019, our study examines
the impact of the secularism debates on racialized immigrants’ sense of belonging in Quebec.
Our results show that a deficit of belonging to Quebec relative to Canada already existed in
2012, but that it was circumscribed to certain groups, notably those of non-Christian denom-
inations and non-French speakers. Our analyses also show that with debates on secularism,
the Quebec belonging deficit has extended to non-religious minorities and Francophones.
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La période de 2013 a 2019 au Québec a été marquée par des débats sur la laicité.
Plus spécifiquement, deux projets législatifs concernant le port de symboles reli-
gieux par les employés de I'Etat québécois furent structurant. Le premier, le projet
de loi 60 (Charte affirmant les valeurs de laicité et de neutralité religieuse de I'Etat
ainsi que d’égalité entre les femmes et les hommes et encadrant les demandes d’ac-
commodement), introduit & 'Assemblée nationale a 'automne 2013 par le gou-
vernement du Parti Québécois, proposait d’interdire le port de symboles religieux
chez I'ensemble des employés des secteurs public et parapublic provinciaux.' Le
deuxiéme, le projet de loi 21 (Loi sur la laicité de I'Etat), présenté au printemps
2019 par le gouvernement de la Coalition Avenir Québec et adopté au mois de
juin de la méme année, interdit le port de symboles religieux chez les employés
de I'Etat en position d’autorité.” Dans les deux cas, on retrouve au cceur des
débats qui en découlent 'enjeu qui est relatif aux effets de telles lois sur le vivre
ensemble et sur le sentiment d’appartenance au Québec des minorités religieuses,
et plus largement des minorités ethnoculturelles.’

Pour plusieurs partisans de ces propositions législatives, celles-ci contribueraient
a Pamélioration du vivre ensemble au Québec et au développement de l'identité
nationale. Ainsi, dans leur mémoire soumis dans le cadre des auditions publiques
sur le projet de loi 21, le Rassemblement pour la laicité (2019: 5) indiquait que la
laicité de I'Etat « est un des socles de la démocratie et une condition essentielle
de harmonie et du mieux vivre ensemble dans une société de plus en plus
diversifiée, multiethnique et multiconfessionnelle ». Quant au Mouvement national
des Québécoises et des Québécois (2019: 5), il affirmait lors des mémes audiences
que le projet de loi « pourrait avoir une portée identitaire et politique peut-étre
aussi grande que la loi 101, dans la mesure ou elle viendra[it] structurer un principe
essentiel fondateur [sic] notre existence collective ».

Chez leurs opposants, ces projets de loi allaient au contraire nuire a la cohésion
sociale et, en particulier, au développement d’'un sentiment d’appartenance au
Québec. Dans une lettre ouverte publiée a la suite du dépot du projet de loi 21,
Lida Aghasi et Yann Hairaud de la Table de concertation des organismes au service
des personnes réfugiées et immigrantes écrivaient que le projet de loi renforgait le
clivage entre le « nous » et le « eux ». Ils soulignaient que le projet va « a 'encontre
du développement du vivre ensemble et ne fait qu’attiser le sentiment de rejet et
d’exclusion » (Aghasi et Hairaud, 2019).

Bien qu'unique dans le contexte nord-américain, les propositions législatives
québécoises trouvent écho dans bon nombre de pays européens. Au cours de la
derniére décennie, des propositions similaires ont été débattues dans des pays
comme la Suisse, la Bosnie-Herzégovine ou encore I’Allemagne. Quel impact ce
type de propositions législatives a-t-il sur le sentiment d’appartenance des groupes
minoritaires? Que ce soit dans le contexte québécois ou ailleurs dans le monde,
nous possédons tres peu de données probantes pour répondre a cette question.
Dans cet article, nous tentons d’offrir des éléments de réponses en explorant le
cas québécois, et plus précisément la période de 2013 a 2019, durant laquelle ont
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été proposés les deux projets législatifs du Parti Québécois et de la Coalition Avenir
Québec.

Afin de rendre compte des effets possibles de tels projets législatifs, nous ancrons
notre analyse dans la recherche portant sur les « événements focalisateurs »
(Birkland, 1998; Kingdon, 1995).* Alimi et Maney (2018 : 760, notre traduction)
définissent un « événement focalisateur » comme « un événement qui retient I'at-
tention du public de maniére intensive, substantielle et relativement durable ». Les
débats autour du projet de loi 60 en 2013-2014 et du projet de loi 21 en 2019 ont
incontestablement retenu I'attention soutenue du public. Le projet de loi 60, en par-
ticulier, a été au coeur des débats politiques de septembre 2013 a Iélection provin-
ciale de 2014. 11 a mené, tout au long de l'automne 2013, & d’importantes
manifestations d’opposants et de partisans du projet de loi, de méme qu’a des audi-
ences publiques largement diffusées et commentées. Quant au projet de loi 21, il a
été au coeur de débats publics dés son dépdt en mars 2019 jusqu’a son adoption en
juin de la méme année. Ce faisant, les deux propositions législatives constituent des
événements focalisateurs; il reste maintenant a déterminer si, et dans quelle mesure,
ceux-ci ont marqué le sentiment d’appartenance des groupes minoritaires.

Nos analyses reposent sur trois sondages réalisés en 2012, 2014 et 2019. Nos
résultats montrent que si un déficit d’appartenance au Québec par rapport au
Canada existait déja en 2012, il était circonscrit a quelques groupes : au premier
rang desquels on retrouve les membres de dénominations religieuses non
chrétiennes et les non francophones. Qui plus est, nos analyses démontrent qu'avec
les débats entourant le projet de loi 60 et la loi 21, le déficit d’appartenance au
Québec s’est étendu a d’autres groupes, notamment les non religieux et les
francophones.

Evénements focalisateurs et sentiment d’appartenance : I’état de la
recherche

La recherche en sociologie et en science politique reconnait le role primordial que
peuvent avoir certains événements focalisateurs sur les attitudes des membres du
groupe majoritaire en ce qui concerne 'immigration et la diversité ethnoculturelle.
Cela peut intervenir en réaction, par exemple, a des émeutes dans des quartiers
multiculturels en Grande-Bretagne (de Rooij et al., 2015), a la « crise des migrants »
en Europe (Czymara et Schmidt-Catran, 2017) ou encore a des attaques terroristes
(Mancosu et Pereira, 2021; Schmidt-Catran et Czymara, 2020). Comme le rappel-
lent par ailleurs Czymara et Schmidt-Catran (2017), dans son étude classique sur
les préjugés et le positionnement de groupes, Harold Blumer (1958) notait déja
le role primordial des « grands événements » sur le développement des attitudes.

Peu de spécialistes de 'opinion publique explorent cependant 'impact de tels
événements sur les attitudes des membres de minorités ethnoculturelles et reli-
gieuses. Une exception provient des travaux d’Abdelgadir et de Fouka (2020), qui
s'intéressent aux effets de 'adoption de la loi sur les signes religieux dans les
écoles publiques francaises en 2004. L’étude illustre que cette interdiction a
réduit le niveau d’éducation des jeunes filles musulmanes, tout en augmentant
leur identification a leur religion, mais aussi a la France. Dans le cadre
québécois, des chercheurs ont eu recours a des entrevues ou des études
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ethnographiques et ont montré que les débats sur les symboles religieux avaient
contribué a un sentiment d’exclusion chez des membres de religions minoritaires,
au premier rang chez les musulmans (Magnan et Larochelle-Audet, 2018;
Tremblay, Magnan et Levasseur, 2018).5

Notre étude vise a enrichir nos connaissances concernant les effets des
événements focalisateurs a travers une contribution qui se décline de trois
facons. Tout d’abord, peu de recherches offrent un examen empirique des
conséquences des législations entourant le port des symboles religieux sur le senti-
ment d’appartenance des minorités religieuses et ethnoculturelles. De plus, les
études existantes en contexte québécois reposent pour la plupart sur des entretiens
réalisés uniquement apres la mise a 'agenda de la Charte des valeurs et de la Loi 21.
Notre étude vise donc dans un premier temps a fournir des données probantes per-
mettant de mieux saisir I'effet de ces événements focalisateurs en comparant le sen-
timent d’appartenance des minorités religieuses et ethnoculturelles avant et apres le
dépot des projets législatifs.

Deuxiémement, notre étude approfondit notre compréhension des événements
focalisateurs en distinguant leurs effets circonscrits, qui affectent plus
particuliérement certains groupes, et leurs effets généralisés, qui affectent tous les
groupes minoritaires. Si les quelques études existantes sur le sujet examinent I'impact
de législations comme celles interdisant des symboles religieux sur les groupes les
plus affectés par de telles mesures, a savoir les minorités religieuses, il y a lieu de
penser que ces législations peuvent avoir un effet qui va bien au-dela de ces dernieres.

D’une part, comme les projets législatifs décrits plus haut portaient plus
précisément sur le port de symboles religieux ostentatoires, une pratique plus
répandue de nos jours chez les membres de certaines dénominations religieuses
non chrétiennes, on peut anticiper que ces projets législatifs aient des effets sur
le sentiment d’appartenance de ces mémes individus. Ainsi, les débats sur les
restrictions aux symboles religieux dans 'espace public pourraient étre percus
par les minorités religieuses concernées comme un rejet de leurs pratiques et
croyances, et les amener a développer un plus faible sentiment d’appartenance.
Nous proposons de nommer ces possibles effets comme étant circonscrits.

D’autre part, on peut avancer ’hypothése quau-dela des conséquences pratiques
et circonscrites des législations pour certains groupes religieux, 'ensemble des
minorités ethnoculturelles pourrait interpréter les débats publics entourant ces
projets législatifs comme un rejet ou, & tout le moins, comme un malaise du groupe
majoritaire avec la diversité ethnoculturelle plus largement définie. Trés certaine-
ment, le dépot des projets législatifs décrits plus haut a suscité un débat sur le rap-
port du Québec a la diversité religieuse, mais aussi a la diversité ethnoculturelle plus
largement. En effet, la mise a I'agenda politique de ces deux projets de loi est sur-
venue a la suite d’'une période ol 'on pouvait observer, selon Dupré (2012 : 239), la
présence d’un important discours public sur la nécessité pour le groupe majoritaire
d’origine canadienne-frangaise de reconquérir sa place au sein des institutions pub-
liques. En ce sens, I'ensemble des minorités ethnoculturelles pourrait avoir percu les
débats sur le port de symboles religieux au sein des institutions publiques comme
un message de rejet, et ainsi avoir développé un sentiment d’appartenance plus fai-
ble envers le Québec. Nous proposons de nommer ces possibles effets comme étant
généralisés.
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Finalement, notre étude se penche non seulement sur les changements dans le
temps du sentiment d’appartenance - ce qui a été I'élément central des quelques
études sur I'impact des événements focalisateurs —, mais elle porte aussi sur les sen-
timents dappartenance. En effet, le sentiment d’appartenance des minorités est
souvent l'objet d’'une lutte entre plus d’'une communauté politique. Dans des
pays comme la Grande-Bretagne, 'Espagne, la Belgique et le Canada, c’est-a-dire
dans des Etats multinationaux, des processus de compétition nationale signifient
que différents paliers de gouvernement, représentant des communautés politiques
distinctes, mais qui se chevauchent, luttent pour la loyauté de leurs commettants.
Dans cette perspective, notre étude explore si des événements focalisateurs peuvent
contribuer & modifier 'équilibre dans le sentiment d’appartenance a différentes
communautés politiques.

Aménagement de la diversité ethnoculturelle et religieuse au Québec et au
Canada : des modéles en compétition?

Avant d’explorer les hypotheses guidant notre étude, nous présentons dans cette
section les approches des communautés politiques québécoise et canadienne
dans la gestion de la diversité ethnoculturelle et religieuse dans la mesure ou ces
derniéres influencent potentiellement le sentiment d’appartenance des minorités.
Dans un Etat multinational, les approches dans la gestion de la diversité ethnocul-
turelle et religieuse peuvent étre complémentaires, ol les deux contextes renforcent
ou entravent le sentiment d’appartenance aux deux communautés (a titre d’exem-
ple, aux communautés canadienne et québécoise). Ils peuvent également étre en
compétition, C’est-a-dire proposer des modeéles distincts qui contribuent poten-
tiellement a augmenter le sentiment d’appartenance a une communauté au
détriment de 'autre. Le cas canadien est souvent présenté comme correspondant
a ce modele (Banting and Soroka, 2012; Barker, 2015). Selon nous, depuis les
années 1960, les modeles québécois et canadien d’aménagement de la diversité
sont davantage en compétition qu’ils ne sont complémentaires. Dans les deux
cas, le développement de ces modeles s’est effectué a 'occasion de processus impor-
tants de refondation nationale : alors que lidentité québécoise se dissocia de
identité canadienne-francaise, I'identité canadienne (anglaise) se dissocia quant
a elle de I'identité britannique (Langlois, 2018; voir également Igartua, 2011).

Un premier élément de divergence entre les deux communautés est celui de la
langue. Depuis la fin des années 1960, le gouvernement canadien fait la promotion
du bilinguisme officiel. A I'opposée, depuis 'adoption de la loi 22 en 1974, le
Québec fait du frangais la seule langue officielle de la province. De plus, la
Charte de la langue francaise (la loi 101) adoptée en 1977 contraint les nouveaux
arrivants (et tous les Québécois, a 'exception de la minorité anglophone) a envoyer
leurs enfants & 'école francophone.

Les politiques d’aménagement de la diversité ethnoculturelle constituent une
deuxiéme dimension ou les approches québécoise et canadienne divergent.
Depuis 1971, le gouvernement fédéral fait du multiculturalisme sa politique offi-
cielle d'intégration. Le multiculturalisme a largement été rejeté au Québec dans
la mesure ou il a été percu comme constituant une négation du caractére national
unique du Québec au sein du Canada (Labelle, 2008). Le Québec, quant a lui, a
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plutot graduellement fait la promotion de linterculturalisme (Bouchard, 2012;
Gagnon et Iacovino, 2006; Lamy et Mathieu, 2020). Bien que ce dernier reconnaisse
officiellement l'importance de la diversité multiethnique de la province, tout
comme le multiculturalisme, il présente cependant explicitement le groupe majori-
taire francophone comme le noyau vers lequel les nouveaux arrivants doivent
converger.

Des débats importants existent quant aux différences ou aux similarités entre le
multiculturalisme et l'interculturalisme. Pour certains, la différence serait essen-
tiellement sémantique ou relativement minime (Kymlicka, 2016; Jedwab, 2016).
Les deux modeles se caractériseraient par un rejet de I'assimilation, une valorisation
de la diversité et la promotion de I'interaction entre citoyens de différentes origines.
Pour d’autres, ces approches seraient clairement distinctes (Gagnon et Iacovino,
2006; Bouchard, 2012). Ainsi, pour Bouchard (2012), l'interculturalisme se distin-
guerait du multiculturalisme notamment par une plus grande insistance sur la
prédominance d’une langue (le frangais), 'importance d’'une mémoire collective
et la sensibilité envers les préoccupations de la culture majoritaire. Ultimement,
pour Rocher et White (2014 : 19), ce qui distingue les deux approches, c’est quelles
s'inscrivent dans des processus distincts de construction nationale :

L’Etat fédéral présente le multiculturalisme comme une caractéristique fonda-
mentale de la société canadienne dans le cadre d’institutions fédérales
bilingues. Pour I'Etat québécois, I'interculturalisme doit contribuer au patri-
moine historique porté par le groupe majoritaire dans un Etat qui désigne
le francais comme seule langue officielle.

Avec le bilinguisme et le multiculturalisme, le projet canadien proposait jusqu’a
tout récemment un modele identitaire qui pouvait paraitre plus flexible que le
modele québécois avec sa priorisation de la langue francaise et la centralité de la
majorité historique francophone. Plusieurs études publiées avant les deux proposi-
tions législatives sur le port des symboles religieux montrent d’ailleurs que les
immigrants au Québec s’identifiaient davantage et plus aisément au Canada
quau Québec (Labelle et Salée, 2001; Helly, 2001; Bilodeau et al., 2010; Banting
et Soroka, 2012).

Plus récemment, la place de la religion dans la société s’est affirmée comme
point de divergence additionnelle entre les modeles québécois et canadien.
D’abord illustrée & partir de 2006 avec la « crise des accommodements raisonna-
bles », cette divergence a ensuite été mesurée par le biais d’études démontrant
que les Québécois étaient beaucoup plus susceptibles que les autres Canadiens d’ap-
puyer linterdiction de symboles religieux chez les employés de I'Etat (Dufresne
et al., 2019; Turgeon et al.,, 2019).

De méme, les projets de loi 60 et 21 ont été vivement dénoncés par plusieurs
politiciens et leaders d’opinion au Canada hors Québec, et continuent toujours
de Iétre dans le cas de la loi 21. Dans ce contexte, il y a lieu de croire que les
débats entourant les symboles religieux entre 2013 et 2019 ont accentué davantage
les divergences du modeéle canadien par rapport au modele québécois.

Dans ce contexte ou les communautés politiques québécoise et canadienne sont
en compétition pour l'appartenance premiére des citoyens, y compris ceux des
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groupes minoritaires, et mettent de I'avant des modeéles d’aménagement de la
diversité ethnoculturelle qui peuvent apparaitre divergents sur un certain nombre
de paramétres, il serait par conséquent incomplet d’explorer I'évolution du senti-
ment d’appartenance des minorités ethnoculturelles et religieuses en lien seulement
avec le Québec. Dans cette perspective, notre étude explore si les événements focal-
isateurs que sont les deux projets législatifs sur le port des symboles religieux ont
contribué a modifier I'équilibre sur lequel repose le sentiment d’appartenance
des communautés politiques québécoise et canadienne.

Le choix d’examiner I’équilibre entre les sentiments d’appartenance au Québec et
au Canada semble d’autant plus pertinent a la lumiére de certains résultats des
recherches qui portent sur les effets des événements focalisateurs. Elles suggérent
effectivement que les événements focalisateurs — ou encore les expériences discrim-
inatoires — peuvent provoquer un ressac chez les membres des groupes minoritaires,
amenant ceux-ci a modifier leur sentiment d’appartenance au groupe national, eth-
nique ou religieux (Abdelgadir et Fouka, 2020; Bilodeau et al., 2022; Terrasse,
2021). Ces études témoignent du fait qu’en réaction a des expériences ou des
évenements percus comme discriminatoires ou stigmatisants, et dans le but afin
de maintenir leur bien-étre psychologique, les membres d’un groupe minoritaire
sont susceptibles de modifier leur sentiment d’appartenance au détriment du
groupe percu comme davantage responsable de leur marginalisation et au
bénéfice d'un groupe alternatif per¢u comme un refuge (Portes et Rumbaut,
1990; Rumbaut, 2008).

Ces études examinent ainsi la mise en opposition entre 'appartenance a la
communauté nationale et celle au groupe minoritaire, mais rarement ont-elles
examiné la mise en opposition entre différentes communautés d’accueil nationales.
C’est précisément ce que nous faisons dans le présent article. Inspirés par les trav-
aux sur « I'ethnicité réactive » (Portes et Rumbaut, 1990; Rumbaut, 2008), dans un
contexte ol les communautés politiques québécoise et canadienne peuvent étre
mises non seulement en compétition, mais aussi explicitement en opposition,
nous examinons comment les réactions aux débats sur la laicité au Québec ont
contribué a modifier I’équilibre face aux sentiments d’appartenance au Québec et
au Canada.

Hypotheéses

Bien que les partisans des deux projets de loi québécois sur le port de symboles reli-
gieux affirmaient que ces derniers ne ciblaient pas un groupe religieux en particu-
lier, il n’en demeure pas moins que les débats publics ont porté principalement sur
les symboles religieux associés a des groupes minoritaires (musulmans, juifs, sikhs).
Les effets des débats qui ont suivi peuvent alors étre circonscrits a ces minorités
religieuses. En conséquence, notre premiére hypothése est que durant la période
de 2013 a 2019 Péquilibre dans le sentiment d’appartenance aux communautés
politiques québécoise et canadienne s’est modifié & 'avantage du Canada unique-
ment chez les membres des minorités religieuses.

Une étude sur le sentiment d’appartenance au Québec et au Canada ne peut
négliger le role de la langue. En effet, un certain nombre de recherches montrent
I'impact de l'intégration linguistique sur le comportement politique et le sentiment
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d’appartenance des minorités ethnoculturelles au Québec, celles-ci adoptant un
profil d’attitudes se rapprochant de celui des autres membres du groupe linguistique
auquel elles s’intégrent (Bilodeau, 2016; Bilodeau et al., 2015, Lavoie et Serré, 2002).
Dans le contexte des débats sur la laicité, cette différence est potentiellement impor-
tante, dans la mesure ot 'appui aux restrictions au port de symboles religieux était
beaucoup plus élevé chez les francophones que chez les anglophones (Turgeon
et al., 2019). En conséquence, les effets des débats sur la laicité pourraient varier
en fonction de la langue parlée par les minorités ethnoculturelles et religieuses.
Plus précisément, comme l'appui aux deux projets législatifs était plus faible chez
les non francophones, on pourrait penser que les effets négatifs seront circonscrits
aux minorités non francophones. Notre deuxiéme hypothése suggeére ainsi que
durant la période de 2013 a 2019 I‘équilibre dans le sentiment d’appartenance
aux communautés politiques québécoise et canadienne s’est modifié a I'avantage
du Canada uniquement chez les membres des minorités qui sont non
francophones.

Finalement, dans la mesure ou les projets de loi ont été percus comme plus que
de simples législations régissant le port de symboles religieux dans les institutions
publiques et comme étant symptomatiques d’'un malaise plus généralisé avec la
diversité ethnoculturelle, il est possible qu’ilss aient influencé le sentiment d’appar-
tenance de I'ensemble des minorités ethnoculturelles et non seulement celui des
minorités religieuses ou celui des minorités non francophones. En somme, les effets
des débats sur la laicité pourraient étre généralisés a I'ensemble des minorités eth-
noculturelles, peu importe leur religion ou leur langue d’usage. Dans cette perspec-
tive, notre troisiétme hypothése veut que durant la période de 2013 a 2019,
I'équilibre dans le sentiment d’appartenance aux communautés politiques
québécoise et canadienne s’est modifié a 'avantage du Canada chez 'ensemble
des minorités ethnoculturelles, incluant celles qui ne sont pas religieuses et celles
qui sont francophones.

Méthodologie

Notre étude repose sur I'analyse des données de trois sondages réalisés respective-
ment a 'automne 2012, a I’hiver 2014 et au printemps/été 2019. Alors que les son-
dages réalisés en 2019 et 2014 nous permettent de mesurer la force du sentiment
d’appartenance au moment ot les deux projets de loi étaient débattus dans I'espace
public, le sondage réalisé en 2012 intervient comme un point de référence pour la
période précédant nos deux événements focalisateurs. En ce sens, notre étude vise a
mesurer la force du sentiment d’appartenance au sein des minorités ethnocultur-
elles et religieuses en 2014 et 2019 en comparaison avec 2012.

Chaque sondage repose sur un échantillon de personnes immigrantes. Nous lim-
itons nos analyses aux populations immigrantes — C’est-a-dire nées a I'extérieur du
Canada - et qui sont racisées, suivant la définition de minorités visibles de
Statistique Canada, cC’est-a-dire « les personnes, autres que les Autochtones, qui
ne sont pas de race blanche ou qui n'ont pas la peau blanche » (Statistique
Canada, 2011). Cette décision a été prise afin de travailler avec la méme population
pour chacun des trois sondages. Les trois sondages ont été réalisés via des question-
naires autoadministrés en ligne qui proviennent tous du panel web de la firme
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Léger, ils ont utilisé la méme méthode de recrutement des participants, et leurs
questionnaires offrent un certain nombre d’indicateurs identiques, notamment
ceux liés au sentiment d’appartenance.” Notre analyse procéde donc en regroupant
les répondants correspondants au profil de personnes immigrantes racisées au sein
des trois sondages. Cette maniére de procéder nous permet de mener des tests sta-
tistiques afin de comparer le sentiment d’appartenance a travers les trois sondages.

Le premier sondage fait état d’un échantillon de 443 immigrants racisés
interrogés dans le cadre du Sondage de minorités visibles lors des élections
générales québécoises de 2012. Le deuxieme sondage repose sur un échantillon de
315 immigrants racisés interrogés dans le cadre du Projet sur la diversité provin-
ciale® Le troisitme sondage se fonde sur un échantillon de 574 immigrants
racisés interrogés dans le cadre du projet Stratégies participatives des personnes
immigrantes et minorités ethnoculturelles au Québec. Le Tableau 1 présente le profil
sociodémographique des répondants pour chacun des trois sondages.

Notre définition du sentiment d’appartenance s’inspire des études existantes sur
le sujet. Nous concevons I'appartenance comme une affaire sociale (Antonsich,
2010 : 649; Probyn, 1996 : 13), ol I'appartenance signifie qu'un individu désire
faire partie d’'une communauté et qu'un individu sent que les autres membres veu-
lent qu’il fasse partie de la communauté (Banting et Soroka, 2012 : 163). Cette dis-
tinction entre sentiment d’attachement et d’acceptation renvoie également a I'idée,
telle que développée notamment par des penseurs de la reconnaissance, que
lidentité est fondamentalement dialogique, cC’est-a-dire qu’elle prend sa pleine sig-
nification dans notre relation a lautre (Taylor, 1994; Honneth, 1996). En
conséquence, conformément a la recherche existante, nous nous appuyons sur
deux indicateurs mesurant séparément la force du sentiment d’attachement a la
communauté politique et le sentiment d’étre accepté par celle-ci (Bilodeau et al.,
2020).

Nous mesurons lattachement par une question demandant aux répondants
d’évaluer leur attachement au Québec et au Canada sur une échelle de 0 a 10, ou
10 signifie qu’ils sont fortement attachés a la communauté politique et 0 signifie
quiils n’y sont pas attachés du tout. De la méme maniére, nous mesurons le senti-
ment d’étre accepté par une question demandant aux répondants d’évaluer leur
sentiment d’étre accepté au Québec et au Canada sur une échelle de 0 a 10, ou
10 signifie qu’ils se sentent fortement acceptés par la communauté politique et 0
signifie qu’ils ne s’y sentent pa